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Pour présenter le contenu du Livre Rouge comme Histire
accessible de nos jours a tout un chacun, il a fedinsposer, dans
la mesure du possible, tout le contexte linguigicgn termes
actuels.

(« De la traduction », Appendice [FgtR p. 1167 S p. 1228))

Tolkien présente son compte rendu de la GuerréAdméau comme la traduction
d’'une copie du Livre Rouge pour laquelle il fourdans le Prologue une histoire textuelle
elaborée. Ce faisant, il s’inscrit dans la traditiséculaire d’auteurs meédiévaux qui
dissimulent leurs propres réalisations poétiquigigrdires ou savantes sous le couvert de
références a des originaux ou a des modeles (sbiiegfs). Geoffroy de Monmouth, par
exemple, prétend s’étre servi d'un ancien livretddmigbritannique) comme principale source
a sonHistoria Regum Britanniagvers 1136). Wolfram von Eschenbach, dansRerceval
(vers 1210), fait allusion au mystérieux Kyot, soformateur au sujet du Graal, et Geoffrey
Chaucer lui-méme, darfigoile et Crisedgvers 1380), mentionne I'énigmatique Lollius parmi
les auteurs auxquels il se référe pour son congoteur de la guerre de Troie. L'intention de
ces trois auteurs est de pourvoir leurs travaurealplus grande crédibilité en renvoyant a des
ouvrages prétendument plus anciens, et donc degpéusle autorité. En outre, I'invention
d’'une source a pour conséquence bienvenue de prdtagteur des critiques de tout acabit,
le blame pouvant étre rejeté sur le prétendu modele

Tolkien connaissait donc les bons et les mauvajgl@md’un tel procédé. Mais il ne
cherchait pas a flouer ses lecteurs, contraireraerdrtains des auteurs mediévaux précités,
pas plus gu’il ne sentait le besoin de se dissimdégriere ses « sources ». Néanmoins, il
devait certainement se réjouir d’étre en mesureadpeler, de temps a autre, qu'on ne devait
pas s'attendre & ce qu'il dispose de toutes lesnsas concernant la Terre du Mifieet que

1 NdT : Nous renvoyons le lecteur & I'édition enwalume parue chez Christian Bourgois Editeur en2169
illustrée par Alan Lee. En outre, nous optons pme traduction différente du titre de I'’Appendicél k On
Translation » (« Des problémes de traduction » tiédgion de 1992).

2 \Voir, par exemple, la lettre & Naomi Mitchison 21 avril 1954, ou Tolkien admet son ignorance qaansort
des Ent-femmesL( p. 179), ou encore celle a W.H. Auden datée duiry 1955 : « Il me reste encore a
découvrir quoi que ce soit des chats de la reirétBiel » (, p. 217).



les opinions de ses personnages ne devaient paassimilées aux sienriedl se considérait
simplement comme un humble subcréateur, invests darreconstruction de récits et de
chroniques perdus remontant & un age plus ahclen revendication selon laquellee
Seigneur des Anneauxinsi queBilbo le Hobbit et Le Silmarillion tels que nous les
connaissons, ne seraient finalement que des tiadaalu Livre Rouge, est I'expression de
cette méme attitude, mais sous une forme différente

Tolkien, dans le cadre de son projet de subcréagi@abli une ascendance complexe
pour les principales langues de la Terre du Mili¢rhistoire linguistique de I'elfique a fait
I'objet de recherches relativement poussées, dugtoraison de la place centrale que tiennent
les langues eldarines dans la préoccupation dei€folhour les langues inventées, et parce
que le corpus d'elfique existant offre matiére isafiite & I'étude linguistique et philologique
En revanche, les autres langues demeurent confiaéés périphérie, et jusqu’a tout
récemment, aucune étude exhaustive de l'occidentala plus importante des langues des
Hommes, n'était disponible A premiére vue, ces considérations ne revétemt peu
d’'importance pour le traducteur, qui se mesure dée considérables difficultés dans son
cheminement vers une traduction « lisible » desresude Tolkien. Toutefois, puisque le
monde tolkienien repose essentiellement sur uneforeht linguistiqu® le traducteur serait
bien avisé de prendre en considération le cadguibtique tel que défini et illustré par
Tolkien lui-méme. Au cours du présent article, jemmploierai a décrire la relation entre les
différentes langues, réelles et inventées, telell@s se présentent dahe Seigneur des
Anneauxainsi que les implications qui peuvent en déaopdeir la traduction de ce livre vers
d’autres langues réelles, et ce de maniére géndelme limiterai a I'aspect linguistique du
probleme, et je n’entends pas aborder les quesgioasoulévent les efforts de traduction vers
des contextes culturels autres que ceux de I'Eudeg&®uest.

Le premier acte d'importance posé par Tolkien e ¢@e « traducteur », significatif
pour tous les traducteurs subséquents, est laiativides langues de la Terre du Milieu en
deux groupes distincts. Le premier comprend legngues étrangeres au parler commun »
(LotR, p. 1167 ;S, p. 1228), conservées sans modification, tandes lgusecond rassemble

! Voir sa discussion au sujet des « créations du»natins le brouillon d’une lettre & Peter Hastidggant de
septembre 1954 ( p. 190) : « Sylvebarbe n’est qu'personnagede mon histoire, ce n'est pas moi ; et bien
gu'il puisse se réclamer d’une grande mémoire @hel’certaine sagesse concernant la terre, il passt'un des
Sages, et il est bien des choses qu'il ne connafieccomprend pas. »

2 Voir, par exemple, le premier jet de la letireesdée & Peter Hastings en septembre 1954.(189) ou
Tolkien commente : «[...] il [i.e. son travail debsuéation] semble s’étre développé hors de toutrélen de
sorte que certaines parties (j'ai I'impression) klemt étre révélées a travers moi plutdt que par mo

% Les spécialistes ne s'accordent pas quant au roeact. Ruth S. Noel en dénombre quatorze. Helge K
Faulskanger (http://www.ardalambion.com, consu#t€7 juillet 2002) examine le probléme en détaikept
conclut gu'il existe deux langues « utilisables.e. (suffisamment développées pour servir a la comication)
ainsi que huit a dix autres dont le corpus restevesot tres limité. Dans I'’Appendice F, Tolkien menhe, pour

le Troisitme Age, I'occidentalien (le « parler coomm» ainsi que I'addnaic, son ancétre), le draaagnie
dunlandais, le rohirique, le quenya et le sinddl@s deux représentants des langues eldarinesy, qire
I'entique, I'orquin, le parler noir et la languesddains.

* Voir Allan (1978), Kloczko (1995) et Noel (1980).

® Voir désormais Kloczko (2002). Voir aussi httpww.ardalambion.com pour un survol de ce qui eshaon

® Voir le commentaire de Tolkien dans une lettre@ fils Christopher (21 février 1958) : « [dans k#g livre
[i.e. le SdA, jessaie de créer un monde ou une forme de @ accord avec mon esthétique personnelle
puisse paraitre vraisemblablely; p. 264).

" A ce sujet, voir la discussion de Bigger (1999)tmat sur les problémes susceptibles de se présgants une
traduction duSeigneur des Anneauwers I’hindou.



'occidentalien et les langues apparentées, traslygbur leur part en anglais. On attend donc
du traducteur qu’il conserve sous leur forme dioegles mots et les citations issus des
langues eldarines, du parler noir, de la langueNdass et ainsi de suite, tout en traduisant le
reste dans sa langue cible. Cette démarche semjpi@dre le point de vue exprimé par
Tolkien dans son « Guide to the NamesTine Lord of the Rings. Le maintien des

« langues étrangeres » sous leur forme d’origirentrdine aucune complication dans la
plupart des cas, car bien souvent la distance emisépare de la langue cible suffit a
reproduire l'effet obtenu dans le contexte originali I'anglais servait d’arriere-plan.
L'appréciation des qualités esthétiqgues des « lemgitrangéres » risque cependant d'étre
différente. Dans une lettre datée du 25 avril 19lkien expligue a Naomi Mitchison que
ses langues elfiques sont « congues [...] pour &rgcplierement plaisantes &,(p. 175).
Ainsi, le quenya et le sindarin reflétent les pigttions « phonesthétiques personnelles de
Tolkien, alors que le parler noir, avec ses sons @t gutturaux, représente exactement
'opposé. Or, dans le pire des cas, il se peutrgnauveau public cible trouve, d’'une part, les
langues eldarines « phonesthétiquement » déplasaat que d’autre part, le parler noir lui
paraisse fort agréable.

En outre, les traducteurs de Finlande et du Pay&alkes peuvent juger que les
eléments finnois et gallois présents dans le quenya sindarin respectivement tendent a
priver ces « langues étrangeres » d’une partieuted altérité ». Il est d’ailleurs possible pour
un locuteur du finnois de reconnaitre certains neitgacines du quenya: la charpente
phonique globale de cette langue lui serait d'aibefamiliere. Cependant, il semble que le
« quenya tardif », tel quil apparait ddms Seigneur des Anneguxie présente pas
suffisamment de ressemblances avec le finnois ptier classé dans la méme famille de
langues (finno-ougrienn®)

Les problémes et les complications rattachés asfieet systématique des « langues
étrangeres » du premier groupe s’averent supdditbesqu’on les compare aux deéfis que
présente la traduction de [l'occidentalien et demgl@s qui lui sont apparentées.
Heureusement, Tolkien a non seulement donné I'eleendgns sa propre « traduction », mais
il nous a aussi laissé des commentaires utiles, delix qui sont consignés dans « De la
traduction » (Appendice R, 0tR p. 1167-1172 §, p. 1128-1234), ou méme des instructions
détaillées, tel le « Guide to the Name§ire Lord of the Rings.

Le parler commun, ainsi que les Hobbits 'emplogaigans leurs récits, a donc subi
une transformation vers I'anglais moderne. Tolkimewis indique que les Hobbits « parlaient
pour la plupart un idiome rustique, tandis qu’aunn@ar et au Rohan, on utilisait une langue
plus ancienne, plus formelle et plus concis€otR, p. 1167 ;S p. 1228). Cette différence de
tons a été conservée dans la « traduction » apglasnme on peut aisément le constater en
comparant la représentation du « parler hobbitu»pr@@mier chapitre, avec la diction plus
relevée des peuples du Gondor et du Rohan, plusUie traduction qui se veut méticuleuse
devra rendre cette différenciation des tons etregistres : des marqueurs dialectaux, en tant

! NdT.: Le « Guide » a été publié dans JarembheLL, A Tolkien CompassNew York, Ballantine Books,

1975 (1980), p. 168-216, mais omis dans la réédiécente (Chicago, Open Court, 2003).

% Le quenya, comme Tolkien I'écrivait dans sa leétrBlaomi Mitchison le 25 avril 1954, « se composme
base latine couplée a deux autres (principaux)éttignts qui, il se trouve, me procurent un plaisir
“phonesthétique” : le finnois et le grec. Il estitiefois moins consonantique qu’aucun des troistle sindarin
possede « un caractére trés semblable (mais notigde) au gallo-britannique. »

3 Jaimerais remercier Manu Paavola, de la Finnislki€n Society, de la patience dont elle a faitupeeen
répondant a mes questions et de m'avoir dirigé Varticle trés éclairant de Harri Perala portant sette
guestion.



qu’éléments caractéristiques de I'idiome des Hablgieuvent servir & cette finrolkien lui-
méme fait usage de ce procédé avec tant de coleéeedtadresse que le parler des Hobbits a
pu étre identifié & un dialecte de la région dexf@dshire et du Warwickshife

Le traducteur entreprenant peut non seulementdapmoles différences de tons et de
registres présentes dans la version anglaise, easi tenter la reconstruction de la
divergence originelle, « plus accusée qu’on neri@quée dans ce livre iR, p. 1167 ;S
p. 1228). Suivant cette ligne de pensée, le tradugieut également s’essayer a dépeindre ce
point de divergence méme que Tolkien jugeait imipss représenter en anglais moderne, a
savoir la distinction, dans les pronoms de la dame personne (et parfois de la troisieme),
entre les formes « familiere » et « polie ». Cepamdni la bréve description de l'usage des
pronoms d’adresse ébauchée par Tolkien dans I'’Agiper duSeigneur des Annea(ixotR,
p. 1167 ;S p. 1228), ni ses notes publiées dame Peoples of Middle-eartiHoME XI|,
p. 42-43) ne fournissent I'information nécessaifla éeconstruction intégrale de ce systeme.
Nous pouvons néanmoins prendre conscience de spleaté en le comparant aux formes
des pronoms d’adresse au temps du moyen anglaigaiEnon peut vraisemblablement
supposer que Tolkien ait tiré I'inspiration du gyae pronominal occidentalien de celui qui
avait cours dans I'Angleterre des Xi\ét XV° siécles. Ainsi, dans un premier temps, je
décrirai brievement les usages depuis le haut magetais jusqu’au plus tardif puis, dans
un second temps, je discuterai des parallélessatlidergences avec I'occidentalien.

En vieil anglais, le prononpu et ses formes associépg et pyne désignaient la
deuxieme personne du singulier, alors gge/ouetyoursrelevaient de la deuxieme personne
du pluriel. Ainsi un locuteur du vieil anglais stadsait-il toujours a une personne apacet
a plusieurs avege Apres la conquéte normande en 1066, le franceisnt la langue
dominante de la haute noblesse, de I'administragiode la littérature, et il le resta pendant
prés de trois siecles. Ce fut probablement sonuénce du modele francais que I'emploi du
pronom pluriet s’étendit, en moyen anglais, au singulier. Le nmogrglais offrait donc a ses
locuteurs une alternative entre les pronoms siaghou) et pluriel (€) pour désigneun
seulindividu. Les locuteurs de l'allemand ou du frasgg verront certaines ressemblances
avec leurs propres systémebléanmoins, 'emploi dé¢hou et ye en moyen anglais différe
radicalement de l'usage de ces langues en ceci @nmsm il est possible de passer
constamment d’'une forme & l'autre. A I'abord d’uradéger, le locuteur du moyen anglais
pouvait commencer par employer la forme « poli@»passer occasionnellement a la forme
« familiére »thou lors d’'un rapprochement émotionnel ou d’un mouvene colére, puis
revenir aye

Avec le temps, le pronom devint un important inthoa de catégories sociales et
émotivo-interactionnelles telles « supraordinasabbrdination », « distance/intimité »,
« respect/irrévérence », « implication émotive {jpas ou négative)/détachement », « usage
des classes supérieures/usage des classes irdérigugtc. Un seigneur disait généralement

! L'emploi de variétés dialectales n'est pas dépoutembiches et exige une connaissance détaillée de
connotations affectives. Une anecdote célébre gelin adaptateur, pour le doublage d'un film argdric
destiné au marché allemand, ait décidé de remplachalecte du Bronx de certains acteurs afro-aaiés par

le dialecte bavaraois...

2 Voir Johannesson (1999).

3 étude de référence concernant les termes d’adrdans I'histoire de I'anglais demeure celle d&éstaedt
(1963). Voir aussi Burnley (2003) et Honegger (2003

* Jutiliseraiye et thou pour signifier les pronoms du moyen anglais emgsod I'adresse de simples individus,
mais V (< vos) et T (<tu) en tant que désignat@dnsériques des formes polies et familiéres resgeoent,
guelle que soit la langue concernée (cf. Brownikh&h, 1960:254).

® En allemanddu et Sie; en francaistu etvous



thou a son serviteur, qui lui répondait respectueusémescye Les enfants, aussi, disaient
ye a leurs parents, mais recevai¢nbu Entre eux, les gens de la noblesse employaient
habituellemenye passant occasionnellemerthaulors de conversations privées ou chargées
d’émotion. Les gens des classes inférieures ouadeampagne, a linverse, utilisaient
généralementhou et pouvaient méme ne pas connaitre la « nouvdbeme polieye'. Ceye

« poli » s’étendit lentement des classes supésegtedes centres courtois aux classes
inférieures et a la périphérie. Pendant des déesnsinon des siecles, des variétés d’anglais
qui ne connaissaient quleou comme deuxiéme personne de nombre singulier exy&@nt
d’autres qui disposaient a la fois t®u etye Il se pouvait donc qu’'un marchand de Londres
s’adresse a un campagnard du Yorkshire en utilgapar souci de politesse, mais qu’il se
fasse répondre avethou L'homme du Yorkshire n’entendait nullement insultson
interlocuteur, mais il n’était tout simplement pas fait et se demandait probablement pour
quelle raison le marchand londonien s’adressait sesile personne avec le pluriel. Le choix
des pronoms dans de tels cas ne nous informe iplasutala position interactionnelle relative
des locuteurs (supérieure/inférieure, par exempteis nous indique plutbt leur origine
géographique (centre/périphérie) et leur rang $ofdtasse moyenne montante/paysan
campagnard).

En comparant 'usage du moyen anglais a celuiatzidentalien, nous observons des
paralleles ainsi que des points de divergence.

L’occidentalien que parlaient les hommes du Goradatu Rohan présente les formes
« polie » et « familiére » du pronom de la deuxigmeesonne. En cela, il s’apparente aux
variétés plus « progressistes » du moyen anglathdédreusement, Tolkien ne formule aucun
commentaire explicite sur la possibilité de pasbane forme a l'autre, et il n’en fournit
aucun exemple clair dans les dialoguesSdigneur des Anneaubk mentionne que « l'usage
soudain dehou ettheedans la conversation [intime] de Faramir et Eowgitend représenter
(puisqu’il n'existe aucun autre moyen de le faireamglais) un changement significatif du
courtois au familier » HoME XII, p. 43). Cependant, dans la version publiée dioglia
(LotR p. 1000 ;S p. 1023)thoun’est plus utilisé, et il n'est pas non plus sfiécsi Faramir
devait revenir e lorsqu’il s'adresserait & Eowyn en public. Ma sogifion (informée) est
gue Tolkien aurait été favorable a cet usage flexdles pronoms d’adresse.

Les occurrences dinou qui subsistent danke Seigneur des Anneapeuvent étre
classées en cing catégofies

Premierementthou apparait dans la poésie et les chansons, tetlgsitie a Elbereth
(« Trois font de la compagnie 0tR p. 92-93 ;S p. 98), la chanson du Troll de Sam,
(« Fuite vers le Gué $,0tR p. 223-224 S p. 233-234), le Namérié de Galadriel (« Adieu a
la Lorien », LotR p.398; S p.413), et la chanson de I'Ent et de I'Ent-femme
(« Sylvebarbe », 0otR p. 498-499 S p. 516).

Deuxiémement, nous rencontrah®u dans la langue archaique ou protocolaire ainsi
gue dans les formules consacrées. Les messageslddri€l a l'intention d’Aragorn, de
Legolas et de Gimli (« Le Cavalier BlancLgtR p. 524-525 S p. 544) et ceux d’Elrond et
d’Arwen pour Aragorn (« Le passage de la Compaghrise »,LotR p. 806 ;S p. 831), se
classent sous cette catégorie. Cet empldhde de la part de Tolkien s’inspire peut-étre du
«thou clérical », trés répandu au Moyen-Age dans leesdivde sagesse et de « préceptes »

! Braun (1988:20) nous signale qu’en arabe jordamianexemple, les locuteurs ruraux ne disposesdhme
forme V et qu’ainsi, lorsqu’ils s’adressent a utadin de rang supérieur, ils n’ont d’autre choix glutiliser la
forme T.

2 yaimerais remercier Dieter Bachmann de m'avoirfio la liste des passages 8Beigneur des Anneawqui
présentent la formgnou



(« proverbes gnomiques »). Les mots d’Eowyn, «tHedk with thee at thy going and
coming ! ¥ (« Le Roi du Chateau d’Or $,0tR p. 545), ainsi que ceux d’Aragorn, « That
office is not ended, and it shall be thine andltbys’ as long as my line shall last. Do now
thy office | ¥ (« L'Intendant et le Roi »LotR p. 1003), sont des exemples de formules
consacrées.

Troisiemementthou sert a exprimer le mépris (« implication émotivegative »).
Isildur, proférant sa malédiction a I'endroit du iR#es Montagnes (« Le passage de la
Compagnie Grise >,0tR, p. 813 ;S p. 838), emploi¢hol’. Le Roi-Sorcier d’Angmar (« La
bataille des Champs du PelennotoiR, p. 874 ;S, p. 900) fait de méme a I'égard d’Eowyn,
tout comme le messager de Sauron lors de sa ctatimnavec Gandalf et Aragorn devant la
Porte Noire (« La Porte Noire s’ouvrelgtR p. 923 ;S p. 949). Denethor, saisi par la folie
et la douleur, utilise uthou méprisant et provocateur a l'adresse de Gahdalfdis que
celui-ci garde son calme et répond ayea (« Le blcher de Denethor botR, p. 886-888 S
p. 912-914).

Quatriemement, nous trouvorthou comme indicateur d'une intense émotion.
Faramir, dans son appel au défunt Boromir (« LaéFensur I'Ouest »LotR p. 692 ;S
p. 715), emploi¢hoy, affligé par la nouvelle de sa mbrte dialogue entre Eowyn et Aragorn
(« Le passage de la Compagnie GriseotR, p. 816-817 ;S p. 841-842), contient un
changement dgou & thou Eowyn se sert dgou lorsqu’elle prie Aragorn d’étre autorisée a
chevaucher avec lui a la guerre ; pourtant, ildppose un ferme refus. Dans son ultime
réplique, Eowyn passethou et en vient presque a lui confesser ouvertemenaswur :

« Neither have those others who go with thee. Hwegnly because they would
not be parted from thee — because they love the€hen she turned and
vanished into the night

(LotR p. 816.)

Méme si ce passage geu a thou chez Eowyn porte les accents d’une « familiarité
accrue », il signale surtout le trouble de sesimemts et son agitation. Aragorn continue
d’employeryou

Cinguiemementthou sert a exprimer la familiarité ou le rapprochem@&motionnel.
Comme nous l'avons vu, certains des exemples peétegeuvent également étre classés
sous cette catégorie. L'exemple typique d’'thou exprimant la familiarité est celui
d’Aragorn. Tout au long du livre, il emploie constamentyou & I'endroit d’Eowyn, et c’est
seulement lorsqu’elle est officiellement fiancéeFaramir qu’il se met a utilisethou

! « Que la santé taccompagne & l'aller et au retouS, p. 564).

2 « Ce mandat n'est pas terminé et il sera tieneti de tes héritiers, tant que durera ma lignéempis
maintenant ton office ! »§ p. 1031).

3 Evidemmentthou porte aussi des accents d’hostilité et de coiéire,

* Voir la note de Tolkien sur une feuille volante{...] I'emploi [de thou chez Denethor s'adressant a
Gandalf dans son ultime démence, puis chez le Messie Sauron, se voulait dans les deux cas méprisa
(HoME XIlI, p. 68). Toutefois, comme I'a noté Christopher TetkiHoME XIlI, p. 68), certaines occurrences de
youdans le discours de Denethor n’ont pas été casi@ef.LotR p. 887 : « Do | not know that you commanded
this halfling here to keep silence ? That you braudgm hither to be a spy within my very chambex) ?[NdT :
Francis Ledoux, dans sa traducti@ f§. 913-914), a choisi de maintenir la forme TNe<sais-je pas que tu as
ordonné a ce Semi-Homme-la de garder le silence® tQ I'as amené ici comme espion dans ma chambre
méme ? »]

® En d’autres occasions, Faramir n’a pas automatigne recours éhou lorsqu'il parle & son frére : Boromir,

O Boromir ! he cried What did she say to you, the Lady that dies Hot.P» (« La Fenétre sur I'Ouest kotR,

p. 693). [NdT : Dans la traduction de F. Ledo& . 716), cette différence n’est pas marqué®oromir, 6
Boromir ! s’écria-t-il. Que t'a-t-elle dit, la Dame qui ne meurt poinp]?

® NdT : F. Ledoux utilise plutdt la forme V : « Castres qui vous accompagnent non plus. lls n'y \opre
parce qu’ils ne voudraient pas étre séparés de-voparce qu’ils vous aiment $,(p. 481).



(« Nombreuses séparationsbetR p. 1014 S p. 1042). Des lors, il n'a aucune réeticence a
lui exprimer son attachement, car Eowyn ne désire gon amodr

Notre discussion suhouetyeen moyen anglais nous a permis d’avoir une vipias
nette des cas que nous venons d’examiner, et nowss gu deviner quelles étaient les
intentions de Tolkien en choississdmbu Néanmoins, il est permis de douter de la capacité
du lecteur moyen a percevoir ces fines distinctidilasmajorité des locuteurs de I'anglais ne
connaissent que le thou biblique », et ils I'associent au langage archaigh solennel.
Tolkien, de toute évidence, a jugé que ces coripatas’inscrivaient a contre-courant de ses
propres visées : dans la plupart des cas, il alee@thou paryolf.

I n'est donc pas étonnant que Tolkien n’ait jesnanvisagé de recréer les
complications qui surgissent lorsque des locutderBoccidentalien, dans sa variété hobbite,
s’adressent a des Gondoriens, méme s’il commepte sujet dans « De la traduction » : il
nous fait remarquer que l'idiome de la Comté n’a peéservé la différenciation des formes
polie et familiére. Chaque individuse voit désigné par le pronom « familiér se qui
rappelle 'usage du vieil anglais et des formess @uciennes et moins « progressistes » du
moyen anglais, tout en servant de cadre a I'« ategohilologique » relatée par Tolkien, a
savoir le faux-pas linguistigue commis par Pippin :

Peregrin Touque, par exemple, au cours des prernuars passés a Minas
Tirith, utilisait les formes familieres comme temm#adresse envers les gens de
tous rangs, y compris le Seigneur Denethor lui-mé@®da pouvait amuser le
vieil Intendant, mais ses serviteurs durent s’emmér. Nul doute que le libre
usage qu’il faisait de ces formes familieres né&itrédité la rumeur populaire
selon laguelle Peregrin était un personnage dehtas rang dans son propre
pays.
(« De la traduction », Appendice EQtR, p. 1167 S p. 1228 [traduction
modifiée].)

Si I'anglais britannique avait conservé l'usagewuikil anglais et du moyen anglais
primitif selon lequel on s’adressait aux simpledividus avecthou et si, disons, I'anglais
américain avait développé et conservé le systemthaleet ye propre au moyen anglais
tardif, nous pourrions alors parvenir a une redtrigin assez proche de l'usage qui prévaut
en occidentalien. Mais puisque I'anglais, des detés de I'Atlantique, n’a gardé qu’un seul
pronom d’adresse, il nous manque aujourd’hui leyens linguistiques pour représenter la
distinction, et le contraste entre Pippin et Deaettlevient impossible & marquer. Tolkien
aurait pu doter les Gondoriens d'un anglais modepnienitif semblable a celui de
Shakespeare, qui présentait encore I'opposttion/ ye, mais comme il ne figurait pas parmi
les plus grands admirateurs de l'auteur en questiolkien écarta cette possibilité, préférant
que le probleme demeure sans solution — et il edighle qu’il le restera. Méme lorsqu’elle
s’opere en une langue qui, dans son usage contempalistingue les deux pronoms
d’adresse, une traduction ne peut adéquatemermdcape la coexistence des variétés hobbite
et gondorienne de I'occidentalien. La forme « peoligour des raisons évidentes, est hors de

! Voir Honegger (1999) pour une analyse détaillétadelation entre Eowyn et Aragorn.

2|l aurait été plus logique de réserver I'emploithdeu aux occasions solennelles exclusivement. Voiridass
commentaire de Christopher Tolkien concernantliqation dethou etyouchez Tolkien HoOME XII, p. 67-68).

% Tolkien (LotR, p.1167 ;S, p. 1228) fait mention de quelques exceptionsedtales.

“ Il n'est pas tout & fait approprié, bien entende,qualifier cette forme de « familiére », puistje’etait &
I'époque universellement employée et qu’elle nelé&marquait plus d’une quelconque forme « polie’wsdage
de l'occidentalien hobbit correspond, sous cet @spe celui de I'anglais moderne, ou il n’existeuuseul
pronom d’adresseyéu) et ol aucune distinction entre les formes « fiénal» et « polie » n’est perceptible.



guestion ; mais il ne conviendrait pas non plusyl#ématiser, chez les Hobbits, 'emploi de
la forme «familiere », car celle-ci ne posséde [@msaleur « neutre » de la forme de
I'occidentalien hobbit.

Tolkien, comme nous l'avons vu, a renoncé a laipisé d’avoir recours a un stade
plus ancien de la langue anglaise dans le but digeer les traits qui différencient les
variétés de l'occidentalien. Pourtant, il n’a vucan inconvénient a l'utilisation du vieil
anglais (qu'il appelle ici « ancien anglais ») démseprésentation du rohirique, la langue des
Cavaliers de la Marche :

Parvenu aussi loin dans mon effort pour moderresaapprocher de nous la
langue et les noms des Hobbits, j'ai été entratms dine nouvelle démarche. Il
fallait, m’a-t-il semblé, transposer les langues dédommes apparentées a
I'occidentalien en des formes correspondantes eapp@gs a I'anglais. C'est
pourquoi j'ai calqué la langue du Rohan sur 'anaaglais, car, apparenté a la
fois (mais de loin) au parler commun et (de tréssp@ I'ancien idiome des
Hobbits du Nord, c’était une langue qu’on pouvaggr archaisante en regard
de l'occidentalien. Dans le Livre Rouge, il est dit plusieurs endroits que
lorsque les Hobbits entendirent la langue parlédRahan, ils y reconnurent
guantité de mots, et que cette langue leur semtiolaie proche de la leur, de
sorte qu’il parut absurde de laisser sous form@ment étrangere les noms et
les mots des Rohirrim rapportés dans ce récit.

(« De la traduction », Appendice E9tR, p. 1170 S p. 1231 [traduction

modifiée].)

L’assimilation de I'occidentalien hobbit a 'angdamoderne, toutefois, ne doit pas
laisser supposer que leurs évolutions respectiveat a&té identigues (consulter les
organigrammes aux pages suivantes).



Organigramme simplifié du développement de certaiaegues des Hommes
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Organigramme simplifié du développement des langeemnaniques
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Les Hobbits du Nord, avant d’émigrer dans les seaatour de Bree puis dans la
région de la Comté, avaient cotoyé de pres lestasc&es Rohirrim dans les vallées
septentrionales de I'Anduin. Les deux peuples partadeux proches variétés de langues
propres aux Hommes, parentes de I'ad(inaic, la Bagaestrale des Hommes de Niménor
Peu aprés étre parvenus dans la région de la Ctentélobbits ont abandonné leur langue
d’origine en faveur du parler commun. Ce processése facilité par la similitude entre les
deux langues, car le parler commun s’était forrparéir de I'adlnaic parlé a Pelargir, auquel
s’étaient mélés « quantité de mots des languehdesnes moindres » (« Des Hommes »,
Appendice F,LotR p.1163;S p.1223j. Ce compte rendu présente d'importantes
différences avec I'évolution du vieil anglais véanglais moderne. D’abord, quand a§ V
siécle des tribus germaniques envahirent la Gr&rdgne, elles n’abandonnerent pas leur
langue ancestrale, en l'occurrence le proto-vieglais. En outre, ces Anglo-Saxons subirent
a leur tour deux invasions qui marquérent durabifgnme vieil anglais et influencérent
I'évolution subséquente de la langue anglaisenvdision et la colonisation des Vikings au
cours des IXet X siécles, ainsi que la conquéte normande de 1066t tlair, au vu de ces
différences, que Tolkien n’a pas souhaité modedetrap pres I'évolution des langues de la
Terre du Milieu sur celle de langues réelles, lefil y ait incorporé nombre d’éléments
historiques reconnaissables et qu’il se soit agteeix limites de la crédibilité philologique.

Son but était de représenter la « distance liniguist relative » entre les langues
concernées. Cette idée d’assimiler le parler com@utanglais moderne et, conséquence
logique, de représenter le rohirique par le vieglais, lui suggérait également une solution
au probleme de légitimation de la «cohue de Nang noms eddaiques sortis de la
Voluspéa », hérité dBilbo le Hobbit(cf. la lettre adressée a G.E. Selby le 14 décerh®87,
citée dansloME VI, p. 7). Christopher Tolkien commente :

Mais il fallait a présent expliquer la présenceomtournable de cet élément
norrois ; et de cette «cohue de Nains aux nomsigqdds sortis de la
Voluspa », il émergea cette conception selon laguek Nains avaient des
noms « extérieurs » deérives des langues des Honmemes lesquels ils
commercaient, gardant leurs noms véritables danglue grand secret. Et
C’était de toute évidence une importante composaatela théorie de la
« transposition des langues » : les Nains avaiestremnorrois parce qu’ils
vivaient parmi des Hommes qui, ddmes Seigneur des Anneguxtaient
représentésomme des locuteurs du norrois.

(HoME XIlI, p. 71.)

En février 1942, époque a laquelle Tolkien traadilhux chapitres introduisant les Cavaliers
du Rohan, les correspondances listées ci-dessaiestaiéja etablies :

Langue de la Comté = anglais moderne
Langue de Val = norrois (parlé par les Nains d&¢gon)
Langue du Rohan = vieil anglais

L'« anglais moderne » sert lagua francaa tous les peuples (a I'exception de
quelgues reclus comme ceux de Loérien) ; mais lesi€x le parlent peu et mal.
(HoME XIl, p. 70.)

1 Le texte intitulé « Lowdham’s Report on the Adunaanguage »HoME X, p. 413-440), bien qu'il soit
resté inachevé, constitue la description la plisastive que nous possédions de I'adlinaic.
2 Voir le commentaire de Christopher Tolki¢toME XII, p. 64-65) sur l'origine du parler commun.
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Plutét gu'un ensemble de langues isolées, nous ssnmaintenant placés devant une série
complexe de correspondanteke traducteur ne peut donc pas simplement reraplan
élément par un autre sans que cela ne vienne lmya@va structure logique toute entiere. Si
par exemple le parler commun est assimilé au fiamgaderne, le traducteur consciencieux
doit alors équilibrer en produisant les équivaldraacais du norrois et du vieil anglais. Une
telle « transposition » pourrait ressembler a ceci

Langue de la Comté = francais moderne
Langue de Val = picard (parlé par les Nains de&¢gom)
Langue du Rohan = latin médiéval (bas latin)

Le «francais moderne » sert lilegua francaa tous les peuples (a I'exception
de quelques reclus comme ceux de Loérien) ; mai©tegsies le parlent peu et
mal.

Ainsi les noms et les citations issus de ces lasmgimvent également étre traduits en
conséquence Rainer Nagel examine ailleurs en détail le pnolaiéposé par la traduction des
noms ; je ne me préoccuperai donc que des « citatio

La grande majorité des «citations en langue éénang dansLe Seigneur des
Anneauxconcerne des langues non apparentées a l'occiiéentat elles doivent donc étre
conservées sous leur forme d'origine. Parmi lescispgns provenant d'une langue
apparentée, on ne compte que quelques bribes déqueh Il y a la joyeuse salutation
d’Eomer & son seigneur, « Westu Théoden hallotR p. 540 ;S, p. 559), qui fait écho a
celle de Beowulf a I'endroit de Hrothgar, « Wees dmpgar, hal ! », dans le poeme épique
Beowulf (v. 407) composé en vieil anglais ; et le voeu difpo & la santé de Théoden,
« Ferthu Théoden hal ! 2@tR p. 545 ;S p. 564), dans lequel on reconnait aisément ¢ vie
anglais (le dialecte mercigR) pour « Fare thou well, Théoden ! » La traductie ces
citations devrait s’effectuer vers une langue éajaint au vieil anglais dans la langue cible :
en ancien haut allemand, si par exemple on traduit I'allemand. Inutile de dire qu'a ma
connaissance, aucun traducteur a ce jour ne stesiédla peine de le faire, et bien que
déplorable d’'un point de vue purement systématigette « négligence traductionnelle »,
examinée sous l'angle culturel, reléve du simpla Bens. Les paralleles historiques et
culturels avec les Anglo-Saxons, dans la descripties Cavaliers du Rohan, sont trop
nombreux : il est peu probable que le vieil anghitsété choisi pour sa simple adéquation
linguistique. Tolkien en était sGrement conscieht| a tenté d’en minimiser I'impact :

1 En ce qui a trait au réle du gotique, voir Klocz{@002:169-170). Bien qu'on observe quelques élésmen
gotiques (dans les noms de certains Hobbits, dhonea roi des Hommes du Nord et des premiers wides
Eothéod), le gotique ne semble pas jouer un rog&ésyatique dans le concept tolkienien de transpaosit
linguistique.

2 Tolkien adoptait au départ une position différecwacernant le traitement de la nomenclature, exg®idans
sa lettre a Rayner Unwin le 3 juillet 1956, (p. 249-250) : €n principe je m'oppose aussi fermement que
possible a toute « traduction » denlamenclatur§méme si on la confiait a une personne compétent€gla ne
I'a pas empéché, pourtant, de compiler son « Giadae Names ifThe Lord of the Rings a l'intention des
traducteurs.

% Le « corpus » de phrases prononcées en rohirigeavoir, les deux salutations citées plus hawai, restreint,
ne permet aucune classification décisive (pourdiseussion en profondeur des caractéristiques idéectes du
vieil anglais, voir Toon, 1992). Mais puisque, dwins, les noms des Rohirrim appartiennent clairénaen
mercien, comme I'a souligné Tom Shippey (1992:1112060:92), il est probable que l'intention de Tietkait
été de se servir du dialecte mercien du vieil aagians la représentation du rohirique. Cela comirit
admirablement aux habitants d’'un pays appelé «dechi ».

* Que ferait le traducteur scandinave dans cettmtain ? Le rohirique correspond au vieux norrasgce
contexte linguistique, ce qui le laisserait au dé&po dans la quéte d’'un équivalent a la langue ale V
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Cette procédure linguistique n'implique nullemenieges Rohirrim aient été
apparentés par ailleurs aux anciennes peupladés-saxgpnnes, que ce soit en
matiere de culture ou d’art, d’'armement ou de cmess guerrieres, sauf de
facon toute générale liée a des circonstancestistuun peuple plus simple et
plus primitif vivant au contact d’'une culture plégoluée et plus vénérable, sur
des terres qui avaient jadis fait partie du domdmeette culture plus ancienne.
(« De la traduction », Appendice EgtR, p. 1170, note 1 S p. 1232, note 6.)

Comme l'a montré Tom Shippey (1992:111-119 et 2000:02) de maniere fort
convaincante, « cette prétention est tout a faisga » (Shippey, 1992:106), et Christopher
Tolkien aussi s’accorde a dire que cette restricid’aspect linguistique « est difficilement
admissible » loME XII, p. 71). C’est indéniable : les Rohirrim sont baws Anglo-Saxons.
Et pourtant, il faut préciser que Tolkien n'a pasdelé les Cavaliers du Rohan tant sur les
ancétres historiques des Anglais que sur les AS8glkens de la poésie anglaise, d'ou la
présence de chevaux et de certains autres traitsédéle fondement historidue

Le vieil anglais (mercien), donc, ne se réduit pasne donnée linguistique non
essentielle pouvant étre remplacée par n’importellguautre langue ancienne, mais est
étroitement lié a la culture des Rohirrim ainsigléur nature, de sorte qu'il est préférable de
conserver, sans modificatignies noms et citations rohiriques. Tolkien semtéetager ce
point de vue, ce qui parait évident a la lectursate « Guide to the NamesTine Lord of the
Rings». En effet, la plupart des noms des Rohirrim sxaus de la liste, ce qui implique
gu’ils « devraient étre laisséstierementnchangés, quelle que soit la langue vers laqueelle
traduction s’effectue ». En outre, Tolkien recomd&ra maintes reprises aux traducteurs
éventuels de ne pas modifier les noms en vieilasglarce qu’ils proviennent de la langue
du Rohan, et va méme jusqu'a proposer d'utiliser les nootsiriques originaux plutét que
les formes « modernisées » qui en sont données ldanSeigneur des AnneduxCela
contredit bien évidemment le systeme de correspamadabasé sur la « distance linguistique
relative ». Peut-étre Tolkien a-t-il senti la cawliction, mais il semble avoir été réticent a
abandonner 'une des deux positions et n'a pasoswér d’explication satisfaisante pouvant
réconcilier ces points de vue incompatibles.

v

L'« authenticité fictive » de Tolkien, comme nouavbns vu au cours de cette
discussion, n'est pas cohérente en tout point.drdradiction majeure se situe entre, d’'une
part, sa conception théorique sur la « distanoguigtique relative » entre les langues des
Hommes et, d'autre part, la réalisation concretece® langues dans ses ceuvres narratives
sous la forme du vieil anglais (pour le rohiriqust) celle de l'anglais moderne (pour
'occidentalien). Cette tension non résolue, lddac moyen la remarque peu, mais elle se
retrouve a l'avant-sceéne dés qu’une transpositiers wne autre langue est considérée. |l
serait donc injuste d’exiger du traducteur une gtafcohérence la ou Tolkien lui-méme n’'a
pu fournir d’explication satisfaisariteRien n’est donc résolu, et le traducteur doitfierde
compte, décider lui-méme d’une maniére convenableaiter

! Pour une discussion en profondeur sur ce poimagticulier, voir Shippey (1992:111-119 et 181-18%s
Anglo-Saxons élevaient des chevaux mais ne s'emsgit pas au combat.

2 Cela s’applique d’autant plus aux noms qui fomisstant en vieil anglais (en rohirique) qu’en elfig tels
OrthancetEéarendil

3 Voir, par exemple, les articles sobsatha Windfola EastemnetFirien, Folde etHalifirien.

* Voir, par exemple, l'article sousenmarchet les délibérations de Tolkien sdsisadowfax

® La contradiction persiste méme si I'on différenaiee persona« éditeur/traducteur » pour le Prologue et les
Appendices, et ungersona« auteur » pour le « Guide to the NameSlie Lord of the Rings.
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ce probléme. Je n’'ai aucune objection & ce qu’Eaiesiclame, d’une voix unanime,
« Westu Théoden hél ! » dans les traductionSdigneur des Anneaaxix quatre coins du
monde, mais il reste que, dans certains cas, u’p€elaptation linguistique a la langue cible
n’‘aurait pas nui. Assurément, la traduction alledeane serait nullement malmenée si Eomer
devait prononcer ses salutations en ancien harhafid :

« S1d0, Thioden, heil ! »
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